Feynman 1 Epicur

Intueixo que la primera reaccio del
lector en veure aquest titol sera
evocar el Feynman rialler i bon
vivant, la fotografia que el
representa tocant els timbals
brasilers en els volums que recullen
les seves célebres i brillantissimes
conferéncies d’introduccié a la
fisica, o el divertit volum de les
seves memories. En efecte, pocs
fisics fan la impressio de fruir tant
amb la seva activitat, de dominar-la
tant, d’intuir resultats amb tanta
rapidesa i de justificar-los, despreés,
tan rigorosament com Feynman.
En un ofici dominat habitualment
per cares serioses o tristes, per
capteniments més aviat
hipocondriacs, la figura de
Feynman té I'allicient epicuri del
plaer, una capacitat de seduccio
extraordinaria.

Pero no em referia pas, ara, a
aquest aspecte de Feynman, sino a
les seves integrals sobre histories.
Hi vaig pensar en rellegir De rerum
natura, de Lucreci (el poeta roma
del segle I aC, mort cap als 45
anys, que va escriure una de les
obres poétiques on la ciéncia troba
un lloc més preeminent i
harmonic). Lucreci era un
admirador entusiasta d’Epicur
(segle IV aC), tal com ho manifesta
del comengament al final de la seva
obra. Tot i que Epicur ha quedat
en la memoria com un dels
abanderats de la recerca del plaer
com a principi moral, fou també un
gran observador de la natura, ja
que la seva idea era descobrir la

veritable natura de la vida humana,
acceptar la mort com un fet
plenament natural i, aixi,
alliberar-nos del temor que ens
produeix i poder fruir més
profundament de la vida. Que
quedi clar, perd, que Epicur és un
hedonista mesurat, savi, prudent,
critic, amb plena consciéncia de
I'’horitzé de la mortalitat, i no pas
un lliberti desenfrenat i superficial.

En 1a seva consideraci6 de la
natura, Epicur (i Lucreci) segueix
el model atomista proposat per
Democrit, pero hi afegeix un matis
molt interessant. Per Democrit, el
moviment dels atoms esta
determinat rigorosament pel pes i
pels xocs contra els altres atoms.
Es clar que ignora completament
les lleis mecaniques d’aquests xocs,
pero intueix plenament el
determinisme que un atomisme
sembla comportar. Epicur, pero, se
sent incomode amb aquest
determinisme, que considera una
negacio de la llibertat. Per aixo,
suposa que els atoms no es mouen
en trajectories absolutament
determinades, sind que tenen el
clinamen, nom amb qué designa
petites separacions de la trajectoria
estrictament determinista.
D’aquesta manera, I'atom, regit en
bona part pel pes i pels xocs,
sembla alliberat de la necessitat
pura, i s'estableix un parallelisme,
entre atom i persona, també
sotmesa a lleis socials i a interac-
cions amb els conciutadans; perd
alhora amb la capacitat de prendre

g ael. d alis

algunes decisions que trenquen el
determinisme i hi introdueixen la
llibertat. Per cert, aquesta
diferéncia entre Democrit i Epicur
fou el tema de la tesi doctoral de
Karl Marx, abans que s’interessés
per temes economics i socials.

En la diferéncia entre Democrit i
Epicur hi he sentit una anticipacio
de la diferéncia entre Newton i
Feynman, entre mecanica classica i
mecanica quantica. Per Feynman,
la trajectoria d'una particula entre
dos punts no és necessariament la
determinista —la que minimitza
I'acci6 i que satisfa les lleis de
Newton—, sindé que hi ha altres
possibilitats, la probabilitat de les
quals ell calcula per primera
vegada. Aixi, en rellegir el
fragment de Lucreci sobre aquesta
qiiestio, Feynman se m’ha fet de
sobte vivissim, amb coneixements
incommensurablement més
avancats i concrets que Epicur, és
clar, i amb motivacions més
técniques, pero al cap i a la fi amb
una mateixa musica de fons: la
ruptura del determinisme. No ens
estranya pas que Feynman, en
molts moments, se sentis ben lliure:
la seva intelligéncia li obria tants
camins que per forca se n’havia de
sentir. Potser aquesta sensacio es
troba en el fons de I'alegria que
encara traspuen les seves
fotografies i les seves memories.
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